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HOTARAREA CONSILIULUI FACULTATII

Nr. 54 din 29.10.2026

. In conformitate cu Metodologia DPM de finalizare a studiilor — art. 7 (5), Consiliul
Facultatii a analizat si aprobat temele propuse pentru proiectul de diploma si pentru
disertatie aferente sesiunilor iulie 2027 / februarie 2028 pentru toate programele de
studii de licenta si masterat din facultate. Temele vor fi postate pana la data de 30
octombrie pe pagina web a facultatii in sectiunea Studenti / Diploma — Disertatie.
Consiliul Facultdtii a analizat si a aprobat Raportul Facultatii DPM privind evaluarea
activitatii didactice de catre studenti pentru semestrul | al anului universitar 2025 -
2026 (Anexa 1).

Consiliul Facultdtii a aprobat raportul de evaluare si planul de masuri referitor la
.Sondarea opiniei studentilor cu privire la serviciile de secretariat pentru anul
universitar 2025-2026" (Anexa 2).

Consiliul Facultdtii a aprobat propunerea ca media 8.00 sa constituie pragul minim de
medie pana la care se poate acorda bursa de merit in Facultatea DPM in semestrul | al
anului universitar 2026 - 2027.

Consiliul Facultdtii a aprobat criteriile de departajare la acordarea bursei de merit
(Anexa 3).

Decan,

NI
Profesor dr.ing. Codruta lleana JALIU
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l. INTRODUCERE

Universitatea Transilvania din Brasov (UNITBV) organizeazd semestrial procesul de evaluare a
activitatii didactice de cdtre studenti (atat pe parcursul semestrului cat si in timpul sesiunii de
examinare), conform Legii Invatdmantului Superior nr. 199/2023, a Codului drepturilor si obligatiilor
studentului, Anexd la OM nr. 4394/2023, a documentelor interne ale UNITBV — "Metodologia privind
evaluarea periodica a calitdtii profesionale a personalului didactic” si procedura specificd “"Evaluarea
activitdtii didactice de catre studenti”. Scopul evaluarii este stabilirea perceptiei studentilor cu privire la
prestatia cadrului didactic din perspectiva calitdtii actului de predare, a relatiei cu studentii si a sprijinirii
invatarii.

Procesul este coordonat de CEAC-U, cu sprijinul Oficiului de asigurare a calitdtii, cu implicarea
prodecanului responsabil cu asigurarea calitdtii, a directorului de departament sia CEAC-D.

Se respectd anonimatul si confidentialitatea datelor.

Completarea chestionarelor pentru evaluarea activitatilor desfasurate la curs si aplicatii si respectarea
criteriilor de evaluare se efectueaza online prin intermediul aplicatiei “Evaluarea activitatii didactice de
cdtre studenti”, disponibild pe pagina de intranet a universitatii.

II. REZULTATE SINTETICE ALE EVALUARII

in anul universitar 2025-2026, semestrul |, s-a organizat evaluarea activitatii didactice pentru toate
disciplinele (distinct pentru curs si aplicatii) derulate conform planului de invdtamant si statului de
functii, prestatd de toate cadre didactice titulare si asociate.

Evaluarea pe parcursul semestrului a avut loc in perioada 17.11.2025-15.01.2026, iar cea pe parcursul
sesiunii de examene a avut loc in intervalul 19.01-10.02.2026.

Evaluarea s-a realizat pe baza chestionarului asociat procedurii specifice “Evaluarea activitatii didactice
de cdtre studenti”, aplicat unui numar de 1108 studenti, inmatriculati in anul universitar la toate
programele de studii din facultate si s-au obtinut 827 raspunsuri la evaluarea pe parcursul semestrului
Si 259 la evaluarea din timpul sesiunii.

Sinteza la nivel de facultate a gradului de implicare si evaluare a activitdtii didactice de cdtre studenti
este prezentatd in tabelele1.1 si 1.2:
Tabelul 1.1 Evaluare pe parcursul semestrului - calcul in functie de totalul general

Studenti care au completat | Chestionare completate (%) DEv (%) CDEv (%)
chestionare (%)
Curs Aplicatii Curs Aplicatii Curs Aplicatii | Curs | Aplicatii
36,1 38,54 6,18 6,6 68,18 63,64 61,9 67,86
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Tabelul 1.2 Evaluare in timpul sesiunii - calcul in functie de totalul general

Studenti care au completat | Chestionare completate (%) DEv (%) CDEv (%)
chestionare (%)
Curs Aplicatii Curs Aplicatii Curs Aplicatii | Curs | Aplicatii
12,00 11,37 2,06 1,95 40,91 42,42 51,19 | 51,19

DEv - discipline, conform stat de functii, pentru care studentii au completat chestionare;

CDEv - cadre didactice pentru care studentii au completat chestionare;

Sinteza la nivel de facultate a calificativelor obtinute in urma evaludrii activitatii didactice — CURS, este

prezentatd in tabelul 2:

Tabelul 2
Nr.DEv =114, Nr.CDEv=68

Nr. Dimensiuni Scoruri medii pentru calificativul
crt. S M R

1 Organizarea activitdtii (curs) 1,70 3,15 4,73
2 Metode si practici de instruire 1,69 3,16 4,71
3 Mijloace si materiale didactice/ resurse de invatare 1,68 3,19 4,63
4. | Relatia profesor — student, climatul educational 1.85 3,09 4,71
5 Calitatea invatdrii studentilor (proces si produs) 1,60 3,15 4,63
6 Apreciere generald a calitdtii cursului 1,71 3,16 4,70
7 Implicarea si participarea studentului 2,08 3,29 3,99
8. | Respectarea criteriilor de evaluare a studentilor 1,65 3,03 4,72

Notd: S — nivel scdzut; M - nivel mediu; R - nivel ridicat

Sinteza la nivel de facultate a calificativelor obtinute in urma evaludrii activitdtii didactice — APLICATII, este

prezentata in tabelul 3:

Tabelul 3
Nr.DEv =124, Nr.CDEv=71

Nr. Dimensiuni Scoruri medii pentru calificativul
crt. S M R
1. | Organizarea activitatii (aplicatii) 1,82 3,05 4,74
2. | Metode si practici de instruire 1,64 2,99 4,68
3. | Mijloace si materiale didactice/ resurse de invdtare 1,89 3,10 4,66
4. | Relatia profesor — student, climatul educational 1,88 3,02 4,77
5. | Calitatea invdtarii studentilor (proces si produs) 1,67 2,88 4,65
6. | Apreciere generald a calitatii cursului 1,65 3,12 4,67
7. Implicarea si participarea studentului 2,37 3,31 4,05
8. | Respectarea criteriilor de evaluare a studentilor 185 2,93 4,68

Notd: S — nivel scazut; M - nivel mediu; R - nivel ridicat
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Il PREZENTAREA GRAFICA A REZULTATELOR EVALUARII

Pentru evaluare s-a folosit o scald cu cinci grade de apreciere:
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V. CONCLUZII SI MASURI DE IMBUNATATIRE

La Facultatea de Design de produs si mediu se deruleaza 7 programe de studii de licenta si 3 programe

de studii de masterat.

Din totalul de 1108 studenti inmatriculati in anul universitar 2025-2026, aproximativ o treime,
conform tabelului 1.1, au completat cel putin un chestionar de evaluare, procentul de chestionare
completate situandu-se in jurul valorii de 6% (foarte redus).

Numarul total al disciplinelor propuse spre evaluare la toate programele de studii a fost de 112 cu
activitdti de curs, respectiv 108 cu activitati de aplicatii. Dintre acestea, 90 au primit evaludri la curs, iar
84 |a aplicatii, procentele din tabel rezultand prin raportarea la numadrul total.

Numarul total al cadrelor didactice cu activitati de curs propuse spre evaluare, de la toate programele
de studii, a fost de 62, dintre acestea fiind evaluate 52. Pentru activitatile de aplicatii, dintre cele 68 de

cadre didactice propuse, au fost evaluate 57.

Procentele aferente evaludrii din timpul sesiunii au fost foarte reduse, conform tabelului 1.2. Astfel, au
fost evaluate 54 de examene la discipline cu activitate de curs, respectiv 56 la aplicatii, iar numarul de
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cadre didactice evaluare in sesiune a fost de 43 la curs, respectiv 43 la aplicatii.

Scorurile medii obtinute in ceea ce priveste nivelurile de performanta rezultate in urma evaludrii

activitatii didactice sunt prezentate in Tabelele 2 si 3 pentru fiecare criteriu din chestionarul utilizat.

Masurile de imbunatatire a procesului de evaluare a activitatii didactice propuse in urma analizelor

rapoartelor aferente fiecdrui program de studii sunt prezentate in continuare.

La nivelul facultatii:

>

Continuarea monitorizarii constante a procesului de evaluare de catre tutorii de an, prin
includerea analizei comparative a rezultatelor de la un semestru la altul, identificarea
eventualelor disfunctionalitdti (ex. numdr redus de respondenti) si adoptarea unor mdsuri
corective in timp util;

Cooptarea coordonatorului programului de studii si a tutorilor in identificarea de solutii pentru o
implicare mai mare a studentilor in evaluarea activitdtilor didactice, astfel incat rezultatele sa
poata fi considerate statistic relevante;

Incurajarea si mobilizarea studentilor prin intalniri cu studentul reprezentant CEAC-D si cu
tutorele de an, programate atat inaintea perioadei de evaluare, cat si in perioada evaludrii, in
care sd se prezinte procedura de evaluare siimportanta evaluarii;

Mentinerea legaturii stranse a sefului de grupa cu studentul reprezentant CEAC-D pentru
0 buna monitorizare a procesului de evaluare;

Continuarea analizelor privind continuturile disciplinelor pentru imbunatdtirea strategiilor de
instruire, implicarea si participarea studentilor in procesul educational, imbundtdtirea
mijloacelor si materialelor didactice/resurselor de invatare si cresterea calitatii nvatdri
studentilor;

Analiza punctuala a rezultatelor cadrelor didactice cu scoruri mai scdzute, pentru a dispune
madsuri adecvate de sprijin sau imbunatatire;

Identificarea impreund cu studentii @ unei modalitati eficiente de sondare a opiniei acestora
pentru ca ei sd participe la procesul de evaluare intr-un numar reprezentativ din punct de
vedere statistic.

La nivelul universitati:

>
>

>

Simplificarea continutului formularului de evaluare;
Existenta unor formulare separate pentru limba romand, respectiv limba englezd;

Cumularea evaludrii activitdtilor de curs, aplicatii si examinare pe acelasi formular, reducand in
acest fel numarul demobilizator de formulare pe care un student trebuie sd le completeze;

Realizarea evaludrii la inceputul semestrului urmdtor (primele 2 sdptamani), cu exceptia
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semestrului 2 de la anii terminali, la care evaluarea se poate face inaintea examenului de
finalizare a studiilor;

» Modificarea metodei de acces la platforma de evaluare, o propunere fiind repartizarea de
credentiale aleatorii studentilor, cu posibilitatea ca o disciplina sa poata fi evaluata o singurd
datd de cdtre un credential.

Raportul a fost aprobat in sedinta Consiliului de facultate din data de 29 octombrie 2026.

Prof. dr. ing. Marius Cristian LUCULESCU Prof. dr. ing. Codruta lleana JALIU
Prodecan cu asigurarea calitdtii Decan
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Raport privind sondarea opiniei studentilor

referitor la serviciile de secretariat desfdsurate in anul universitar 2025-2026

in urma analizei raspunsurilor venite din partea studentilor Facultétii de Design de produs si mediu (DPM) cu

prilejul evaludrii activitdtilor de secretariat, s-au constatat urmatoarele:

1. Constatari prealabile:
O Aucompletat chestionarul 14 de studenti din total 1099 cati erau inscrisiin anul 2025/2026, adica 1,27%
- ceea ce inseamnd ca din punct de vedere statistic, esantionul este mult prea mic pentru a extrage

concluzii relevante. Comparativ cu anul universitar precedent, numarul de respondentia scazut cu 9, ceea

ce reprezintd o diferentd de 0,76%.

B intrebérile la care au réspuns studentii au fost:

intrebarea 1: in ce masura este facut public si este respectat de personalul din secretariat
programul de lucru cu studentii?

intrebarea 2: Tn ce masurd sunteti multumit(d) de profesionalismul personalului din
secretariat, in comunicarea directd, telefonic si pe e-mail ?

intrebarea 3: In ce masurd sunteti multumit(&) de amabilitatea personalului din secretariat, in
comunicarea directd, telefonic si pe e-mail ?

intrebarea 4: In ce masura informatiile de care aveti nevoie sunt publice si postate in timp util
la avizierul facultatii, pe site-ul facultatii, pe intranet sau le primiti pe email?

intrebarea 5: In ce masurd sunteti multumit(3) de respectarea termenelor de eliberare a
documentelor de studii (adeverinte, carnet de student, legitimatie de student, legitimatie de
cdldtorie etc.)?

intrebarea 6: Tn ansamblu, in ce misura sunteti multumit(3) de calitatea serviciilor oferite de
secretariatul facultatii?

Observatii cu privire la calitatea serviciilor oferite de alti angajati din secretariatul facultatii.

Sugestii pentru imbundtatirea serviciilor oferite de secretariatul facultatii.

O S-au analizat datele, rdspunsurilor fiindu-le alocate punctaje conform chestionarului, dupda cum

urmeaza:

in totalitate — 4 puncte,
in mare masura — 3 puncte,

in mica masura — 2 puncte,

Aproape deloc — 1 puncte.

‘ N
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2. Analiza generala a datelor
In urma analizei raspunsurilor, s-au constatat urmatoarele:

Tabelul 1. Centralizarea raspunsurilor

Numar de raspunsuri primite
« Total
Raspuns intrebarea | intrebarea | intrebarea | intrebarea | intrebarea | intrebarea | rispunsuri
1 2 3 4 5 6
in totalitate 10 10 9 4 8 6 47
In mare masurd 3 2 3 7 3 6 24
In micd masursd 1 0 3 3 1 9
Aproape deloc 0 1 2 0 0 1 4
Punctaj obtinut 51 49 47 43 47 45 282
Grad de satisfactie [%]* 91,07 87,50 83,93 76,79 83,93 80,36 83,93
Grad d tisfactie il I
radcesatcieman® | o348 | 8913 | 8804 | 8478 | 8804 | 89,13 | 8877
anterior [%]
Diferenta [%] -2,41 -1,63 -4,11 -8,00 -4,11 -8,77 -4,84

*raportat la punctajul maxim posibil/ intrebare: 56

Tabelul 2. Distributia procentuald generala a raspunsurilor

Raspuns Total raspunsuri Procent

in totalitate 47 55,95%
In mare masurd 24 28,57%
In micd masura 9 10,71%
Aproape deloc 4 4,76%

10,71%

= Tn totalitate
s Tn mare misur3
= Tn micd m3surd

Aproape deloc

Fig. 1. Distributia procentuald generald a raspunsurilor



3. Analiza rezultatelor pe programe de studii

Situatia repartizarii raspunsurilor pe programe de studii este prezentatd in tabelul 3 si reprezentatd graficin

figura 2:
Tabelul 3. Situatia raspunsurilor pe programe de studii
Total
i X Procent
Ciclude . Nr. studenti/ .
e Program de studii . ! respondenti/
invatdmant respondenti | program de o
. program de studii
studii
Design industrial (D) 0 201 0,00%
Design industrial - in limba engleza (ID) 3 101 2,97%
Ingineria sistemelor de energii regenerabile (ISER) 0 112 0,00%
Licentd Ingineria si protectia mediului in industrie (IPMI) 0 94 0,00%
Mecatronicd (MT) 1 125 0,80%
Optometrie (OPTO) 5 119 4,20%
Inginerie medicala (IMED) 0 203 0,00%
Design de produs pentru dezvoltare durabild (DPDM) 2 37 5,41%
Masterat Sisteme mecatronice pentru industrie si medicind (SMIM) 2 81 2,47%
Management integrat de mediu (MIM) 1 26 3,85%
TOTAL 14 1099 1,27%
Numar respondenti
5
5
45
4
3,5 3
3
2,5 2 2
2
1,5 1 1
1
0,5 0 0 0 0
0 - — - —
DI ID ISER IPMI MT OPTO IMED DPDD SMIM MIM

Fig. 2. Repartizarea numerica a respondentilor pe programe de studii

Graficul urmator prezinta reprezentarea procentuala a respondentilor pe programe de studii (raportat la

total studenti de la programul de studii respectiv):

Procent respondenti/ program studii

6,00%

5,00%
4,20%

4,00%
2,97%

3,00%

2,00%

1,00%
0,00% 0,00% 0,00%
-—

0,80%
0,00%
MT

DI 1D ISER  IPMI

I 0,00%
-—

OPTO IMED DPDD SMIM MIM

5,41%

3,85%

2,47% I

Fig. 3. Repartizarea procentuala a respondentilor pe programe de studii




Dupd gradul de multumire, situatia pe programe de studii se prezintd in tabelul urmator:

4. Sintezarezultatelor
Asa cum reiese din figura 1 si din datele din tabelul aferent, ponderea evaluarilor pozitive din partea
studentilor este de aproape 85%, iar gradul general de satisfactie de 83,93%, in scddere fata de 88,77% aferent

Tabelul 4. Rdspunsuri “In mare masurd

=

si "In totalitate”, pe programe de studii [%]

=u

Procentul de rdspunsuri “In mare mdsurd” si “In totalitate”
Programul — - - - - -
de studii | Intrebarea | Intrebarea | Intrebarea | Intrebarea | Intrebarea | Intrebarea

1 2 3 4 5 6
DI - - - - - -
ID 100 100 100 100 66,66 100
ISER - - - - - -
IPMI - - - - - -
MT 100 100 100 100 100 100
OPTO 80 60 60 40 60 60
IMED = = = = = =
DPDM 100 100 100 100 100 100
SMIM 100 100 100 100 100 100
MIM 100 100 100 100 100 100

anului universitar 2024-2025.

Studentii sunt multumiti de operativitatea eliberarii documentelor (83,93%), de programul de lucru cu

studentii (91,07%) si de calitatea serviciilor oferite de secretariat in ansamblu (80,36%).

In acest an nu s-au formulat observatii cu privire la calitatea serviciilor oferite de angajatii din secretariatul

facultatii si nici sugestii pentru Tmbunatatirea serviciilor oferite de secretariatul facultatii.

5. Observatii si concluzii

Fata de anul universitar precedent, la toate categoriile se constata o scadere a gradului de satisfactie, dupa

cum urmeaza:

iar in ceea ce priveste gradul general de satisfactie scaderea este de 4,84%
De remarcat si faptul ca exista 4 raspunsuri "Aproape deloc”, iar cele “in totalitate” reprezintd aproape 56% din

total.

Este imbucurdtor faptul ca la toate programele de studii de masterat gradul de satisfactie este de 100% - asa cum

reflectd datele din tabelul nr. 4.

programul de lucru cu studentii — cu 2,41%,
profesionalismul personalului — cu 1,63%,

amabilitatea personalului —cu 4,11%,

publicarea in timp util a informatiilor — cu 8,00%,

operativitatea eliberarii documentelor — cu 4,11%,

calitatea serviciilor oferite de secretariat in ansamblu — cu 8,77%,

"




6. Plan de masuri

Avand in vedere faptul cd ponderea raspunsurilor pozitive venite din partea studentilor este de aproape de 85%

si gradul general de satisfactie cu privire la serviciile prestate este de 83,93%, tinand cont si de rdspunsurile mai

putin favorabile, planul de masuri va viza la urmdtoarele aspecte:

Mentinerea programului de lucru extins cu studentii (fatd de alte facultati), intre orele 9:00-15:00,
pentru a facilita in continuare accesul la secretariat a cat mai multor studenti;

Mentinerea sistemului bazat pe programadri in vederea eficientizdrii continue a activitatilor si initierea
unor discutii cu Compartimentul IT pentru identificarea unei solutii de programare online;

Popularizarea in continuare a acestui mod de lucru in randul studentilor astfel incat din ce in ce

mai putini sa vina fara programare perturband astfel organizarea eficientd a activitatilor;

Mentinerea posibilitatii eliberdrii de adeverinte de student, respectiv copii dupd acte de studii in
format electronic, pe mail, pe adresa institutionald a studentului solicitant, pentru a se evita

deplasarea studentilor la secretariat daca nu este absolut necesar;

Mentinerea posibilitdtii de a rezolva problemele prin imputernicit — pentru studentii angajati, ai
cdror program de lucru se suprapune cu programul de lucru al secretariatului — cu conditia
nominalizarii prin mail, din contul institutional de student, a persoanei imputernicite;

Afisarea tuturor informatiilor necesare pentru informarea corectd, completd si din timp a

studentilor si in viitor, pe site-ul facultatii si/sau pe Intranet cu notificare pe telefonul mobil (in
functie de natura si gradul de interes al informatiilor).

Brasov, 27.10.2026

Decan,
Prof. dr. ing. Codruta JALIU

Raportul si planul de masuri au fost aprobate in sedinta Consiliului Facultatii DPM din 29 octombrie 2026.



Anexa 3.

Criteriile de atribuire a burselor de merit

pentru semestrul | al anului universitar 2026/2027

Media minima pentru acordarea burselor de merit a fost 8.00, iar criteriile de departajare in cazul mediilor egale
sunt urmatoarele:

LICENTA:

¢ Pentruanul I:
e  Criteriul 1: media pe cei 4 ani de liceu
e  Criteriul 2: media din clasa a Xll-a

e Pentruanul Il
e  Criteriul 1: media pe semestrul Il al anului universitar 2025/2026
e  Criteriul 2: media de admitere

e Pentru anii ll-1V:
e  Criteriul 1: media pe semestrul Il al anului universitar 2025/2026

e  Criteriul 2: media pe anul universitar 2024/2025

MASTER:
e Pentruanul I
o  Criteriul 1: media examenului de finalizare al ciclului de licenta
e  Criteriul 2: media anilor de studii de |a ciclul de licenta

o  Criteriul 3: nota de la proba scrisa a examenului de finalizare al ciclului de licenta

e Pentru anul lI:
e  Criteriul 1: media pe semestrul Il al anului universitar 2025/2026
e  (Criteriul 2: media de admitere

e Criteriul 3: media anilor de studii de la ciclul de licenta



